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Ter6rizm kaynakh 6lim ve yarali sayisi son vyillarda 6nemli miktarda
artmistir. Ayrica terorizm beseri, fiziksel sermaye ve altyapiya zarar vererek
ekonomik buyime ile kalkinmayr da yavaslatabilmektedir. Terorizmin so6z
konusu olumsuz etkileri, arastirmacilari terérizmin belirleyicilerini arastirmaya
yonlendirmistir. Terérizmin belirleyicilerinin tespit edilmesi, terorizm ile
miicadelede ulusal ve uluslararasi diizeyde dogru onlemlerin alinmasi agisindan
onem tasimaktadir. Calismada nedensellik analizi kullanilarak kiresel ekonominin
o6nemli bir pargasi olan BRICS (Brazil, Russia, India, China, South Africa (Brezilya,
Rusya, Hindistan, Cin, GUney Afrika)) tlkeleri ile Turkiye’de 2002-2017 déneminde
terdrizm ile baslica makroekonomik degiskenler arasindaki iliski arastiriimistir.
Calisma sonucunda ekonomik biiyiime, issizlik ile geng issizlikten terérizme dogru,
terérizmden de askeri harcamalar ile siyasi istikrara dogru tek yonliu nedensellik
oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Makroekonomik Degiskenler, Terdrizm, Panel
Nedensellik Analizi, BRICS Ulkeleri, Tiirkiye.

* Dog. Dr., Usak Universitesi IiBF, iktisat B&lim{i, yilmaz.bayar@usak.edu.tr
ORCID: 0000-0002-6776-6524

Makale Gelis Tarihi: 25.03.2019 / Makale Kabul Tarihi: 06.01.2020 69



‘-.,'.

&4 Tlrk Idare Dergisi / Yil: 91 « Aralik 2019 » Sayi: 489
/

\
"N

ECONOMIC DETERMINANTS OF TERRORIZM IN BRICS
COUNTRIES AND TURKEY: A PANEL CAUSALITY ANALYSIS

ABSTRACT

The number of death and casualty resulting from the terrorism has
increased considerably in the recent years. Furthermore, terrorism can slow down
the economic growth and economic development through damaging the human
capital, physical capital and infrastructure. The aforementioned negative effects of
the terrorism have led the scholars to research the determinants of the terrorism.
The specification of terrorism determinants is important for taking the right
measures at national and international level in the fight against terrorism. The
study investigated the relationship between terrorism and major macroeconomic
variables in BRICS (Brazil, Russia, India, China, South Africa) countries and Turkey,
a significant part of the global economy, during the 2002-2017 period through
causality analysis. We revealed that one-way causality from economic growth,
unemployment, and youth unemployment to the terrorism, and a one-way

causality from terrorism to military expenditures and political stability.

Keywords: Macroeconomic Variables, Terrorism, Panel Causality

Analysis, BRICS Countries, Turkey.
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GiRIS

Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’ne yapilan 11 Eylil saldirilari ile birlikte
terérizm diinya giindeminin en 6n siralarina gelmistir. 11 Eylil 2001 tarihinden
itibaren kiiresel terérizmde dort temel egilim gorilmektedir. 2002-2007
doneminde Irak’taki siddetli catismalar ile birlikte terdrist saldirilar istikrarl bir
sekilde artmis ve 2007 yilinda zirve yapmistir. 2007-2011 déneminde terérizm
kaynakli 6limler %35 dismus, 2011-2014 doneminde ise kiresel terérizm
yeniden yikselise gecmis ve terorizm kaynakh (Arap Bahari, Irak’ta catismalarin
artmasi, DAES (DAESH- al-Dawla al-Islamiya fi al-Irag wa al-Sham)’in ylUkselmesi
ve Suriye’de i¢ savasin baslamasi, Nijerya’da Boko Haram’in yeniden ortaya
¢tkmasi) olimler %350 oraninda artmistir. 2014 yilindan itibaren ise ulusal ve
uluslararasi diizeyde artan terdrle micadele ve siyasi istikrarda iyilesmeler ile
DAES’in ¢okmesiyle birlikte 6zellikle Irak ve Nijerya basta olmak Ulzere terdrizm
kaynakli 6limlerde 6nemli bir dislis olmustur (GTI (Global Terrorism Index-
Kiiresel Terérizm Endeksi), 2019:31). Gegmis 20 yil boyunca terérizmin yogunlugu
artarken, ayni zamanda etkisi de daha ¢ok tlkeye yayilmistir. 2001’de 50 (lkede
terérizm sonucu en az 1 6lum yasanirken, 2016 yilinda bu sayr 76 Ulkeye
ylkselmistir. Terérizm kaynakli toplam 6lim sayisi 6nemli miktarda azalmasina
ragmen, 6limlerin Glkeler arasi dagilimi yiksek diizeyde kalmistir (GTI, 2019:31).

Ter6rizmin c¢ok sayida nedeni ve etkisi bulunmaktadir. Terérizm birincil
etkileri agisindan insanlarin yasamlarini kaybetmelerine veya sakatlanmalarina
yol agmaktadir. Bununla birlikte ikincil etkiler agisindan terérizm beseri ve finansal
sermaye ile altyapi yatirnmlarina zarar vererek, turizm ile dogrudan yabanci
sermaye yatirimlarini olumsuz etkileyerek ekonomik biytmeyi ve kalkinmayi
olumsuz etkileyebilmektedir. Terérizmin artmasi ile kamu harcamalarinin Gretken
yatirimlardan glvenlik ve savunma harcamalarina kaymasi da ekonomik biyiimeyi
olumsuz etkileyebilmektedir. Ayrica terorist saldirilar hisse senedi piyasalarinda
dalgalanmalara, finansal kayiplara ve givenlik risklerine yol acabilmektedir (Tahir,
2018:2). Terorizmin demografik, sosyal, siyasi, kilturel, ekonomik, kurumsal,
irki, dini, ideolojik ve psikolojik ¢cok sayida nedeni bulunmaktadir. Bu ¢alismanin
ana konusu baslica makroekonomik degiskenler (ekonomik biylime, issizlik,
genc issizlik, enflasyon, ticari acgiklik) ile askeri harcamalar ve siyasi istikrar ile
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terdrizm arasindaki karsilikli etkilesimi BRICS Ulkeleri 6rnekleminde arastirmaktir.
Ekonomik durgunluklar bireylere yonelik istihdam ve diger ekonomik firsatlari
sinirlandirabilmektedir. Ekonomik firsatlardan yoksun kalma, diger sosyal ve siyasi
etkenler ile birlikte 6zellikle geng nifusun yiksek oldugu Ulkelerde terdrizmin
glclu bir belirleyicisi olabilmektedir (Estrada vd., 2015: 1066). S6z konusu teorik
onermeler ile terérizmin genellikle diinyada ekonomik olarak az gelismis ve/veya
siyasi istikrarin goreceli olarak az oldugu Ulkelerde daha yogun oldugu dikkate
alinarak, ekonomik degiskenler belirlenmistir. Bu kapsamda bir ekonominin temel
gostergeleri olan ekonomik biiylime, issizlik ve enflasyon ile askeri harcamalar ve
siyasi istikrar degiskenleri ¢alismaya dahil edilmistir. Ayrica glinimuzdeki yiksek
ekonomik kiiresellesmeyi temsilen ticari serbestlesme degiskeni de modele dahil
edilmistir. Boylelikle ekonomik performans, siyasi istikrar ve ticari serbestlesme
ile terorizm arasindaki karsilikli etkilesimin arastirilmasi amaclanmistir. Dolayisiyla
ekonomik degiskenler s6z konusu degiskenler ile sinirlandirilmistir. Ayrica
calismanin 6rneklemi BRICS tlkeleri ve Tirkiye ile, calisma donemi ise verilerin
mevcudiyeti dikkate alinarak 2002-2017 ile kisitlanmistir.

CGalismada nedensellik analizi kullanilarak BRICS Ulkeleriile Turkiye’de 2002-
2017 déneminde terdrizm ile baslica makroekonomik degiskenler arasindaki iliski
arastirllmigtir. Dolayisiyla galisma terorizm ile ekonomik degiskenler arasindaki
etkilesimin belirlenmesi acisindan yararl olacak ve ilgili kisith literattre katki
saglayacagl degerlendirilmektedir. Gelecek bolimde terdrizm ile BRICS lkeleri
ve Tlrkiye'de terérizmin gelisimi incelenecek, ikinci bolimde ise terdrizmin
belirleyicilerine iliskin yapilmis ampirik ¢alismalarin bulgulari paylasilacaktir.
Daha sonra galismada kullanilan veri seti ile yontem tanitilacak ve bir sonraki
bolimde ampirik analiz ile bulgulari tartisilacaktir. Calisma sonug bolima ile
tamamlanacaktir.

1. TERORiZM VE BRICS ULKELERI iLE TURKIYE’DE TERORIZMIN GELISiMi

Terdrizm, Latince ‘terrere’ kelimesinden tiretilmistir ve korkutmak
anlamina gelmektedir. Terérizmin tanimi konusunda Dinyada kabul gormis bir
uzlagl olmamasina ragmen, terérizm ile siyasi ve ideolojik amaglari kovalarken
sivil halki hedef alan siddet eylemleri kastedilmektedir (United Nations Human
Rights, 2007:5-6). Diger yandan GTI (Global Terrorism Index- Kiresel Terdrizm
Endeksi) (2019) ise terdrizmi devlet disi bir aktorin korku, baski veya tehdit ile
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siyasi, ekonomik, dini veya sosyal bir amaca ulasmak icin yasadisi gli¢ ve siddet
kullanma veya kullanma tehdidi olarak tanimlamaktadir. Terérizmin kisa vadeli
hedefleri, taninirhk ve medya dikkatini kazanma, yonetimin istikrarini bozma
ve ekonomilere zarar vermektedir. Glg, etki ve servetin yeniden dagitimi da
terérizmin uzun vadeli hedefleri arasinda bulunmaktadir (Krieger ve Meierrieks,
2011:4).

Terorizmin gegmisi insanlik tarihinin gegcmisine kadar uzanmasina ragmen,
modern terérizmin ge¢misi Fransiz Devrimi ile baslamis ve evrim gecirerek
gunimize kadar gelmistir (Mannik, 2009:151). GUnlUmuzde terdrizm ulusal ve
uluslararasi diizeyde farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda baslica
terdrizm tirleri:

Ulusal (tlke igi) terorizm,

Devlet terdrizmi,

Devlet destekli terérizm,

Uluslararasi terérizm,

Uluslarotesi (transnasyonel) terérizm,

Siber terérizm ve

Modern terérizmdir (Simsek, 2016, 323-326).

BRICS lkeleri diinya nifusunun %40'indan fazlasini, 2017 itibariyle
kiiresel gayri safi yurtici hasila (GSYH)’nin da yaklasik %21,5’ini olusturmaktadirlar
(Dlinya Bankasl, 2019a) . Gelecek 50 yil igerisinde BRICS ekonomilerinin diinyada
cok daha biyik bir giic olabilecegi ve BRICS ekonomilerinin GSYH’lerinin G6
tilkelerinin (ABD, Almanya, Japonya, ingiltere, Fransa, italya) GSYH’lerinin ¢ok
daha Ustiine gikabilecegi 6ngorilmektedir (Wilson ve Purushothaman, 2003:2).
BRICS ulkeleri ile Turkiye’de 1970-2017 donemindeki terdrist saldiri sayisi Grafik
1’de sunulmustur. S6z konusu grafikten goruldigu Gzere Brezilya, Cin ve Gliney
Afrika’da terorist saldiri sayisi goreceli olarak dusuk, 6zellikle Hindistan ve
Rusya’da terdrist saldiri sayisi oldukca yiksek seyretmektedir.
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2. LITERATUR iNCELEMESI

Ulusal ve uluslararasi terorist

saldirilarinin son yillarda kayda deger

oranda artmasi ve bunun sonucunda 6lim ve yaralanma sayilarinin artmasi ve

terérizminin olumsuz ekonomik etkileri, arastirmacilari terérizmin nedenlerini

arastirmaya yonlendirmistir. Ayrica terérizmin nedenlerinin belirlenmesi, terérizm

ile micadelede dogru politikalarin belirlenmesi agisindan da 6nem tasimaktadir.

Yapilan ampirik ¢alismalarda kisi basina gelir, kisi basina gelirde biylime orani,

issizlik, genc issizlik, enflasyon, kamu sektori biyukligu, yoksulluk, gelir dagihmi

esitsizligi, dis aciklik, kiiresellesme, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, okuma

74




BRICS Ulkeleri ile Tiirkiye’de Terérizmin Ekonomik Belirleyicileri: Bir Panel Nedensellik Analizi
/Y. BAYAR

orani, egitim, nifus orani ve siyasi istikrarsizligin terérizmin belirleyicileri oldugu
belirlenmistir.

Abdelaziz (2004) 37 Misliman tlkede terdrizmin belirleyicilerini arastirmis
ve c¢alismasi sonucunda egitim ile i¢ savasin terérizmi pozitif etkiledigini, baski
ile terérizm arasinda U seklinde iliski bulundugunu ve gelir diizeyinin terorizmi
distrdugini tespit etmistir. Diger yandan, Caruso ve Schneider (2011) regresyon
analizini kullanarak 1994-2007 déneminde 12 Bati Avrupa ulkesinde terdrizmin
sosyo-ekonomik belirleyicilerini arastirmislardir. Calismalari sonucunda bireye
yonelik ekonomik firsatlar arttikga, kisinin terdrist faaliyetlere katilma olasiliginin
distigini, ekonomik bliylimenin terérizmi azalttigini, geng issizligin ise terérizmi
yukselttigini belirlemislerdir.

Freytag vd. (2011) regresyon analizini kullanarak 110 dlkede 1971-
2007 doéneminde terérizmin sosyo-ekonomik belirleyicilerini arastirmislardir.
Calismalari sonucunda kisi basina gelir, tlketim, ticari acikhk ile yatirim
dizeyindeki artislarin terérizmi azalttigini, nifus, kamu sektori bayaklGga ile
istikrarsizligin ise terérizmi artirdigini belirlemislerdir. Yildirm ve Ocal (2013)
1990-2006 doneminde Tirkiye’de sehirlerde diizeyinde terérizmin belirleyicilerini
arastirmiglardir. Calismalari sonucunda gelir ve okuma oranindaki artiglarin sehir
diizeyinde ortalama terdrizm diizeyini azalttigini, issizligin ise terérizmi artirdigini
belirlemislerdir. Diger yandan Shahbaz vd. (2013) 1973-2010 ddneminde
Pakistan’da terdrizm ile ekonomik biylme arasindaki nedenselligi arastirmislar
ve terorizmden ekonomik biyimeye dogru tek yonli nedensellik oldugunu
belirlemislerdir. Ayrica Shahbaz (2013) Pakistan icin enflasyon ile terérizm
arasinda iki yonlu bir nedensellik iligkisi oldugunu belirlemistir.

Malik ve Zaman (2013) panel veri analizini kullanarak 1975-2011
doneminde Pakistan’da terérizm ile ekonomik etkenler arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Calisma sonucunda nifus arisi, fiyat diizeyi, yoksulluk ve siyasi
istikrarsizligin terérizme neden oldugunu, bununla birlikte gelir esitsizligi ve ticari
aciklik ile terérizm arasinda uzun dénemli bir iliski olmadigini belirlemislerdir.
Ismail ve Amjad (2014) de zaman serisi analizini kullanarak 1972-2011 déneminde
Pakistan’da terdrizmin belirleyicilerini arastirmislardir. Calismalari sonucunda kisa
donemde enflasyon, baski, kisi basi GSYH ve yoksullugun belirleyicileri oldugunu,
uzun dénemde ise okuryazarlik diizeyi, kisi basi GSYH, yoksulluk ve enflasyonun
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terérizmin belirleyicileri oldugunu tespit etmislerdir. Akhmat vd. (2014) panel
esbUtunlesme analizini kullanarak 1980-2011 déneminde 6 Giiney Asya ulkesinde
terérizmin nedenlerini arastirmislardir. Calismalari sonucunda kisi basina gelirin
terdrizmi azalthgini, nifus, issizlik, yoksulluk, gelir dagilimi esitsizligi ile siyasi
istikrarsizligin ise terorizmi yukselttigini belirlemislerdir.

Nurunnabi ve Sghaier (2018) zaman serisi analizini kullanarak 1979-2015
doneminde Tunus’ta terérizmin sosyo-ekonomik etkenler ile terérizm arasindaki
iliskiyi incelemislerdir. Calismalari sonucunda issizlik orani, siyasi istikrar, kayit
disi ekonomi ile lise kayith Ogrenci sayisinin terérizmi pozitif etkiledigi, kisi
basina GSYH ile dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin ise terérizmi negatif
etkiledigini belirlemislerdir. Tahir (2018) regresyon analizini kullanarak 2005-2016
doneminde 94 Ulkede terérizmin belirleyicilerini arastirmistir. Calisma sonucunda
distk kisi basina gelir ile siyasi istikrarsizligin terdrizmin baglica nedenleri
oldugunu, fiziksel ve beseri sermayenin terérizmi azalttigini, enflasyon ile kamu
tiketim harcamalarinin ise terérizmi artirdigini belirlemistir. Son olarak Asongu
ve Biekpe (2018) dinamik regresyon analizini kullanarak 1996-2011 déneminde
51 Afrika Ulkesinde farkli kiresellesme gostergelerinin terdrizm Uzerindeki
etkisini incelemislerdir. Calismalari sonucunda siyasi kiiresellesmenin hem ulusal
hem de uluslararasi terérizmi artirdigi, kiresellesme ile sosyal kiresellesmenin
uluslararasi terérizmi artirdigl, ekonomik kiresellesmenin ise ulusal terérizmi
azalthgini belirlemislerdir.

3. VERi VE YONTEM

Calismada Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi kullanilarak BRICS
Ulkeleri ile Turkiye’de 2002-2017 déneminde terdrizm ile baglica makroekonomik
degiskenler arasindaki iliski incelenmistir. Ekonometrik analizde terdrizm, GTI
endeksi ile temsil edilmistir. GTI endeksi, veri bir yildaki toplam terdérist olay sayisi,
terdristlerin neden oldugu toplam 6lim ve yaralanma sayisiile terdrist olaylarin yol
actigi mal zarari etkenlerini dikkate alarak hesaplanmakta, O ile 10 arasinda deger
(0: Terérizmin hig etkisi yoktur. 10: Terorizmin en yiksek etkisini gostermektedir.)
almaktadir (GTI, 2019). Ekonomik degiskenler olarak ilgili ampirik literatiir ve
verilerin mevcudiyeti dikkate alinarak kisi basina reel GSYH biyiume orani, issizlik
orani, geng issizlik orani, tiketici enflasyon orani, ticari agiklik, askeri harcamalar,

ve siyasi istikrar endeksi alinmistir. Degiskenlerin tanimi ve veri kaynaklari Tablo
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2’de sunulmustur. Aciklayici degiskenler Diinya Bankasi ve IMF (International

Monetary Fund-Uluslararasi Para Fonu) veri tabanlarindan saglanmistir.

Tablo 1. Veri Seti

Degisken Degiskenin Tanimi Veri Kaynagi
. L . Vision of Humanity
GTI Kuresel terérizm endeksi (2019)
BUYUME Kisi bagi reel GSYH bilyiime orani ?Zl(j)r;.y;b) Bankasi
P . Diinya Bankasi
ISSIZLIK Toplam isglcliniin ylzdesi (2019¢)
R, . Diinya Bankasi
GISSIZLIK 15-24 yaslar arasindaki isglictiniin ytizdesi (2019¢)
ENF Enflasyon, donem sonu tlketici fiyatlari (%) IMF (2019)
) . R . Diinya Bankasi
TICACI Ticaret hacmi (GSYH’nin yuzdesi) (2019d)
. yo . Diinya Bankasi
ASKHAR Askeri harcamalar (GSYH’nin ylizdesi) (2019€)
SIVISTK Siyasi istikrar ve siddet/terérizm yoklugu endeksi (Detayh | Diinya Bankasi
bilgi i¢in Kaufmann vd. (2010)’a bakiniz.) (2019f)

Calisma donemi verilerin mevcudiyeti dikkate alinarak 2002-2017
olarak belirlenmistir. Calismanin ekonometrik analizi icin EViews 10.0 istatistik
yazilimindan yararlaniimistir. Calismada ekonomik degiskenler ile terérizm
arasindakinedensellikiliskisi heterojenligi dikkate alan Dumitrescu ve Hurlin (2012)
tarafindan gelistirilen nedensellik testi kullanilarak incelenmistir. Nedensellik
analizi ilk olarak Granger (1969) tarafindan gelistirilmis ve bir degiskenin bir baska
degiskenin gelecekteki davranisinin 6ngoriilmesinde anlaml bir etkiye sahip
olup olmadigini analiz etmektedir. Bununla birlikte, Granger (1969) nedensellik

testinin panel veri setine uygulanmasi oldukga yeni bir ydontemdir.

Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi, vektor otoregresif modele
dayanmakta ve yatay kesit bagimsizligini varsaymaktadir. Bununla birlikte, Monte
Carlo similasyonlari testin yatay kesit bagimliligi sartlari altinda bile giiclii sonuglar
Uretebildigini gostermektedir. Ayrica nedensellik testi dengesiz veya heterojen
panellerde de kullanilabilmektedir (Dumitrescu ve Hurlin, 2012). Ampirik esitligin
dogrusal tanimlamasi (1) numarali esitlikte verilmistir:

M M
Zip = Q; Z yi(m)zi,t—m + Z ﬁi(m)yi,t—k +& (D
m=1 m=1
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1 numarali esitlik, T donemlik N yatay kesit icin y ve z’nin duragan seriler
oldugunu gostermektedir. a;intersepti ve f;katsayilari verilen zaman boyutunda
sabittir. Otoregresif parametreler /™ ve regresyon katsay! tahminleri 'BE'") 'nin
yatay kesitler arasinda degistigi varsayilmaktadir. Sifir hipotezi, herhangi bir yatay
kesit icin panelde degiskenler arasinda nedensellik iliskisi olmadigini belirtmekte
ve HNC(Homogenous Non-causality) ile gosterilmektedir. Birinci alt grup igin tek
yonli nedensellik y’den z’ye dogrudur. Eger ikinci alt grup icin y’den z’'ye dogru
nedensellik iliskisi yoksa, ampirik analiz igin grup tahminlerinin sabit oldugu
varsayilarak heterojen panel veri modeli kullanilir.

Binin N,< N bireysel sireglerde y'den z’ye nétr etki saglayarak yatay kesitler
arasinda duyarli olabilecegi varsayilmaktadir. Bilinmeyen N, 0 N, N<1 kosulunu
saglar. Bu da asagidaki ortalama W,/}¢ 6nerilmesini saglar (Dumitrescu ve Hurlin,
2012). istatistigi asagida verildigi gibi HNC hipotezi ile dogrudan iliskilidir.

N
1
W =2 W @
i=1

2 numarali esitlikte W;  her bir yatay kesitini bireysel Wald istatistikleridir.
Nedensellik olmadigini belirten sifir hipotezi, her bir yatay kesitin Wald
istatistiginin T — oo igin M serbestlik derecesinde bir ki-kare dagilimi ile uyum
gosterir. icin istatistigi asagidaki gibidir:

, N
ZHNC = W(W;{’TVC -M)->NO1 (3)

Sabit T orneklemleri icin ZHNC test istatistigi asagidaki gibi hesaplanir.

give _ | N__(T—2K=5) (T ~2K-3)
NIZ Kk (T —K=3) | T-2k—-1

WiNe —K|->N@O,1) (4

4. AMPRIK ANALIz

Calismada Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi kullanilarak BRICS
llkeleri ile Turkiye’de 2002-2017 doneminde terdrizm ile baslica makroekonomik
degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi incelenmistir. Ampirik analizde
kullanilacak birim kék ve nedensellik testlerinin belirlenmesi icin 6ncellikle yatay

kesitler arasindaki yatay kesit bagimhihginin varliginin test edilmesi gerekmektedir.
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Bu nedenle yatay kesit bagimliliginin varligi veri setinin zaman ve yatay kesit
boyutlari dikkate alinarak Breusch ve Pagan (1980) LM testi, Pesaran (2004)
Olceklendirilmis LM testi ve Baltagi vd. (2012) sapmasi dizeltilmis LM testi ile
sinanmis ve test sonuglari Tablo 2’de sunulmustur. Test sonuglari i1siginda olasilik
degerleri %10’dan biyik oldugundan, yatay kesitlerin bagimsiz oldugunu belirten
sifir hipotezi kabul edilmistir. Dolayisiyla degiskenlerin duraganliklari birinci nesil

birim kok testleri ile sinanabilecegi bulgusuna ulasilmistir.

Tablo 2. Yatay Kesit Bagimliligi Testinin Sonuglari

Test Test istatistigi P degeri
Breusch-Pagan LM testi 16.34075 0.3598
Pesaran 6lgeklendirilmi LM testi 0.244786 0.8066
Sapmasi diizeltilmis LM testi 0.044786 0.9643

Digeryandan egimkatsayilarininhomojenligi Pesaran ve Yamagata (2008)’in
dizeltilmis delta test ile sinanmis ve test sonuglari Tablo 3’de sunulmustur. Test
sonuglari 1siginda egim katsayilarinin homojen oldugunu belirten sifir hipotezi

kabul edilerek, egim katsayilarinin homojen oldugu sonucuna ulagiimistir.

Tablo 3. Homojenlik Testinin Sonuglar

Test Test istatistigi P degeri
A 0.341 0.366
Agaj 0.498 0.309

Veri setini olusturan degiskenlerin duraganhklari Maddala ve Wu (1999)
birim kok testi ile sinanmis ve test sonuglari Tablo 4’te sunulmustur. Test
sonugclarina gére BUYUME, GISSIZLIK, ENF, ve ASKHAR degiskenlerinin seviyede
duragan olduklari, GTI, ISSIZLIK, TICACI ve SIYISTK degiskenlerinin ise seviyede

birim kok icerdikleri, ancak farklari alindiktan sonra duraganlastiklari belirlenmistir.

Tablo 4. Maddala ve Wu (1999) Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Degiskenler Sabit Sabit +Trend
Ki-kare p-degeri Ki-kare p-degeri

GTI 8,178 0,771 13,800 0,314

d(GTI) 32,050 0,001 19,006 0,088
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Degiskenler Sabit Sabit +Trend
Ki-kare p-degeri Ki-kare p-degeri

BUYUME 23,701 0,022 29,225 0,004
d(BUYUME) 77,409 0,000 54,774 0,000
ISSIZLIK 16,181 0,183 21,123 0,049
d(ISSIZLIK) 43,484 0,000 31,243 0,002
GISSIZLIK 24,681 0,016 22,370 0,034
d(GISSIZLIK) 56,142 0,000 39,091 0,000
ENF 88,667 0,000 65,684 0,000
d(ENF) 107,751 0,000 89,986 0,000
TICACI 16,319 0,177 15,004 0,241
d(TICACI) 80,494 0,000 72,479 0,000
ASKHAR 24,276 0,019 18,864 0,092
d(ASKHAR) 64,417 0,000 46,741 0,000
SIYISTK 16,906 0,153 17,615 0,128
d(SIYISTK) 61,806 0,000 49,870 0,000

Calismada makroekonomik degiskenler ile terérizm arasindaki nedensellik
etkilesimi heterojenligi de dikkate alan Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik
testi ile analiz edilmis ve test sonuglari Tablo 5'te sunulmustur. Test sonuglari
ekonomik buyume, issizlik ve genc issizlikten terérizme dogru, terérizmden de
askeri harcamalara ve siyasi istikrarsizliga dogru tek yonli nedensellik oldugunu
gostermektedir.

Tablo 5. Dumitrescu ve Hurlin (2012) Nedensellik Testi Sonuglari

Sifir Hipotezi W-Stat. Zbar-Stat. P degeri
BUYUME »DGTI 4.97649 1.50027 0.0335
DGTI »BUYUME 3.81320 0.74470 0.4565
DISSIZLIK »DGTI 8.06101 3.50373 0.0005
DGTI »DISSIZLIK 4.18253 0.98458 0.3248
GISSIZLIK »DGTI 5.25200 1.67922 0.0931
DGTI -»GISSIZLIK 4.14388 0.95948 0.3373
ENF -» DGTI 2.35304 -0.20371 0.8386
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Sifir Hipotezi W-Stat. Zbar-Stat. P degeri
DGTI »ENF 2.80751 0.09148 0.9271
DTICACI -»DGTI 1.41474 -0.81315 0.4161
DGTI -+ DTICACI 4.88266 1.43933 0.1501
ASKHAR »DGTI 2.34390 -0.20964 0.8339
DGTI »ASKHAR 5.41680 1.78626 0.0741
DSIYISTK »DGTI 1.87948 -0.51130 0.6091
DGTI -+ DSIYISTK 6.22851 2.31348 0.0207

Not: Schwarz, Hannan-Quinn ve Akaike bilgi kriterleri dikkate alinarak uygun gecikme uzunlugu 1
olarak belirlenmistir.

Kisi basina reel gelirin artmasi bir yandan bireyleri daha varlikli yaparak
terérizmin firsat maliyetini distrmektedir. Diger yandan yilksek kisi basina gelir
daha yiksek devlet kapasitesini yansitmaktadir. Daha yiiksek devlet kapasitesi
de acik ayaklanmalarin cazipligini azaltarak yer alti siddet faaliyetlerine daha
fazla yonlendirebilmektedir (Ismail ve Amjad, 2014). Dolayisiyla ekonomik
blylmenin terorizm Uzerindeki etkisi hangi etkinin baskin olduguna bagh
olarak degismektedir. Ayrica terdrist saldirilar da beseri ve fiziksel sermayeye
zarar vererek ekonomik blylmeyi etkileyebilmektedir. Dolayisiyla teorik olarak
ekonomik biyiime ile terérizm arasinda iki yonla bir nedensellik beklenmektedir.
Calismada ekonomik blylimenin terérizm lGzerinde anlaml etkiye sahip oldugu,
ancak terérizmin ekonomik biylime Uzerinde anlamli bir etkiye sahip olmadig
belirlenmistir.

Diger yandan issizlik ve geng issizlik toplumda hayal kirikhgi, kizginlik, stres
ve Uzlintlye yol acarak terdrizm ve siddete yonelik destek yaratabilir ve terérizmi
pozitif etkileyebilmektedir (Catalano vd., 1997). Calismada s6z konusu teorik
disinceler ile uyumlu olarak issizlik ve geng issizligin terdrizm Uzerinde anlamh
bir etkiye sahip oldugu belirlenmistir.

Bir baska onemli makroekonomik degisken enflasyon da ekonomi
Gzerindeki istikrar bozucu etkileri ile toplumda karisikliklara yol agabilmektedir.
Bununla birlikte calisma 6rnekleminde enflasyon ile terérizm arasinda anlaml
bir nedensellik iliskisi tespit edilememistir. Ticari agiklik da ekonomik biiyiimenin
bilesenlerini etkileyerek terérizmi etkileyebilme giiciine sahiptir. Benzer
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sekilde ticari acikhk ile terérizm arasinda anlamli bir nedensellik iliskisi tespit
edilememistir.

Askeri harcamalar, bir yandan terorizm tehdidinin distriilmesine katki
saglarken, diger yandan yiliksek askeri harcamalar devletin egitim, saglik ve
altyapi gibi harcamalarini disirerek terérizme pozitif katki saglayabilir (Tahir,
2018). Ayrica terorizmin artmasl da askeri harcamalarin yikseltiimesine yol
acabilir. Dolayislyla teorik olarak askeri harcamalar ile terérizm arasinda iki yonli
bir nedensellik beklenmektedir. Bununla birlikte calismada terdrizmin askeri
harcamalar Uzerinde anlaml bir etkiye sahip oldugu, askeri harcamalarin ise

terérizm Uzerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigi belirlenmistir.

Son olarak siyasi istikrarsizlik, kurumsal yapinin distik etkinlikle calismasina
ve dolayli ekonomik etkileri ile terérizmi besleyebilmektedir. Bununla birlikte
artan siyasi istikrarsizlik da terérizmi besleyebilmektedir. Dolayislyla teorik olarak
askeri harcamalar ile terérizm arasinda iki yonlu bir nedensellik beklenmektedir.
Ancak calismada ter6rizmin siyasi istikrarsizlik Gzerinde anlamli bir etkiye sahip
oldugu, siyasi istikrarsizhigin ise terérizm Gzerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigi
belirlenmistir.

SONUC

Ter6rizm ulusal ve uluslararasi dizeyde geg¢mis 40 yil boyunca onemli
miktarda artmis, tim Ulkeler icin tehdit haline gelmistir. Terorizm kaynakli
Olum ve yaralanmalar 6nemli miktarda artmis ve terdrizm kiiresel ekonomi igin
onemli bir maliyet haline gelmistir. Terérizm ile miicadelede dogru politikalarin
belirlenmesi ve uygulanmasi igin terdrizmin nedenlerinin belirlenmesi dnem
tasimaktadir. Bu amagla ¢alismada nedensellik analizi kullanilarak BRICS {ilkeleri
ile Turkiye’de makroekonomik degiskenler ile terdrizm arasindaki etkilesim
incelenmistir. Nedensellik analizi sonucunda ekonomik biyime, issizlik ve geng
issizlikten terérizme dogru, terérizmden de asker harcamalar ile siyasi istikrara
dogru istatistiksel olarak anlamli bir nedensellik iliskisi belirlenmistir.

Calismanin bulgular ekonomik faktorlerin terérizmin 6nemli nedenleri
arasinda oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla ilgili teorik ve ampirik literatiirde
dikkate alinarak bir tGlkede strdirdlebilir bir ekonomik bliylimenin saglanmasinin,

issizlik ve geng issizlik oranlarinin disiik oranlarda tutulmasinin terdrizmin
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disirilmesine katki saglayacagl degerlendirilmektedir. Ayrica terorizmdeki
disuslin, askeri harcamalar ile siyasi istikrar tGzerinden ekonomik faaliyeti de
dolayli etkileyecegi degerlendiriimektedir. Bununla birlikte, Glkelerin kurumsal
gelismislik diizeyi ile beseri sermayesi hem dogrudan hem de ekonomik buyime
Gzerinden terérizmi etkileyebilme olanagina sahiptir. Bu nedenle gelecekteki
¢alismalar kurumsal gelismislik ve beseri sermayenin terérizm Uzerindeki etkisini

tespit etmeye yonelebilir.
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